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Extraits du bréviaire prétorien laique :

Juridiction des conflits

TC, 02 juin 1908, GIRODET c./ MORIZOT ;
(propos injurieux d’un instituteur contre une religion) ; Rec. 597 ;
[J-1908-TC-634] ;

(2 juin. — 634. Girodet . Morizot. —MM. Durand, rapp.; Tardieu, ¢. du g.;
' Me Le Marois, av.).

Vu l'arrélé, en date du 25 mars 1908, par lequel le préfet du département de
la Cote-d’Or a élevé fe counflit d'attributions dans ['instance pendanle devant Ja
gour d'appel de Dijon entre le sieur Girodet, demeurant & Viévigne, et le sieur
Morizot, 1stituteur public, dans celte commune ;

Vu I'exploit, en date du 13 mars 1907, par lequel Girodet a assigné Morizot
devant le tribunal civil de Dijon, « pour voir dire que, dans son enseignement
« aux enfants de I'école de Viévigne, Morizot a commis des faules lourdes et
« manqué gravement & ses devoirs d’éducateur, s'entendre en réparation du
« préjudice causé au demandeur, condamner en 2,000 francs de dommages-inle-
« Téts et en lous les dépens, voir ordonner linsertion du jugement a inlervenir
« dans trois journaux de la région, au choix de Girodet, et ce, a titre de supplé-
« ment de dommages-intéréts »:

Vu les conclus:ons, en date du 10 juin 1907, dans lesquelles Girodet a. avee
offre de preuve, articulé devant le tribunal civil de Dijon, que Morizot a leou,
en présence des enfants des deux sexes fréquentant 1’école dont il avait la direc-
tion, les propos suivanis : 10 les soldals francais sont des voyous et des liches,
20 les Allemands ont bien fail, en 1870, de tuer les enfants au berceau; 3¢ ceux
qui croient en Dien sont des imbéciles; 4° ii ne faul pas se confesser au curé,
mais & ceux a qui on a fait tort; 5° les curés causent la guerre; 6° les vers qui
se tronvent dans les prunes s’appelient des curés: 7¢ le bon Dien, c'est un
porte-monnaie bien garoi; 8¢ il n'y a pas de différence entre I'homme et la vache,
car ils ontune queue lous les deux; Yo les parasites del’homme comprennent le
morpion, qui se tient dans les parties sensibles et poiiues de I'étre humain ;

Vu les conclusions de Morizot tendanta ce que le tribunal de Dijon se déclare
incompélent;

Vu le jugement, du 0 -juin 1907, par lequel le tribunal s'est déclaré incom-
pétent, motifs pris de ce que « les propos articulés par Girodet sont des appré-
« ciations de choses et d'idées dont |'objet rentre dans I'enseignement de I'in-
« sliluteur »;

Vu 'exploit, en date du 13 juill. 1907, par leque!l Girodet a signifié & Morizot
qulil relevait appel de ce jugement;

Vu 'arrét, en date du 11 dée. 1907, par leguel la cour de Dijon, se fondant
sur ce « que l'on chercherail vainement 4 queile partie de l'enseignement péda-

Mise en ligne au 03 mai 2021 — © LAIC-Laicité(s)


http://www.laicites.fr/
http://www.laicites.fr/index.php/breviaire-pretorien-laique/

=)

LAIC-Laicité(s) ©
Http://www.laicites.fr

« gogique dont l'instituteur es! chargé ou de la mission qu'il a recue d’apprendre

« a ses éléves les devoirs de la morale, leurs devoirs envers I'ttat et le respect
« des droits d’autrui, peuvent se rattacher les propos impultés a Morizot », in-
firme le jugement du tribunal civil de Dijon, dit que l'autorité judiqiaire est
compélente pour connaitre de la demande.de Girodel, et, avant dire droit,
admet I'appelant a prouver, en la forme ordinaire des enquéles, que Morvizot a
tenn, en classe, & Viévigne, les propos arliculés dans les numeéros 1 a 9 de ses
conclusions ;

Vu, en date du 6 mars 1908, le mémoire en déclinatoire de compétence pré-
senté par le préfet de la Gote-d’Or & la cour d’appel de Dijon, motifs pris « de
« ¢ce que les propos allégués par Girodet, auraient-ils été tenus dans les termes
« indiqués par ’arrét de la cour el arliculés par 'appelant, quils ne pourraient
« étre considérés que comme des manquements ?mves au devoir professionnel,
« goe la faute qui en résulterait releverait de'la juridiction administrative ou
« de I'administration supérieure et non des tribunaux judiciaires »;

Vu les réquisitions du procureur geénéral pres la cour de Dijon, en date du
18 mars 1908, tendant a faire dire par la cour « gu'il n'y & lien de retenir la
« demande de Girodetl qu'en tant qu'elle se base sur les propos colés sous les
«nos 4, 2 et 3, que, pour ie surplus, ladite demande a élé inecompétemment
« portée devant la juridiction ordinaire »;

Vu, en date du 2% mars 1908, les conciusions de Girodet demandant « qu'il
« soit sursis & statuer sur le déclinatoire jusqu'a la solution de l'enquéte ordon-
« née par l'arrét do 11 déec. 1907 », et les conclusions, en date du méme jour,
de Morizot, tendanl a I'adoption duo déclinaloire de compélence;

Vu Yarrét, en date du 5’4 mars 1908, par lequel ia cour d'aﬁppel de Dijon
admel le déclinatoire pour les propos articulés sous les nos 5, 6 et 9, mais le
rejatte en ce qui concerne les propos suivants @ 1¢ les soldats frangais sonl des
voyous et des laches; 2+ les Allemands ont bien fait, en 1870, de tuer les en-
fants au berceau; 3° ceux qui croient en Dieu sont des imbeéciles; 4° il ne fauf
pas se coufesser au curé, mais & ceux auxquels on a fait tort; 5° le bon Dieu,
c'est un porle-monnaie bien garni; 60 il n'y a pas de différence entre I'homme
el la vache, carils ool une queue tous les deux; ;

Vu {I'areét de sursis, les observations de M. le ministre de I'Instroetion pu-
blique et des Beaux-arts, tendant a la confirmation de 'arrélé de conflit);

Ilhla loi des 16-24 aodt 1790, Litre LI, art. 13 et le décret du 16 fruct.
an II;

Vu les ordonoances des 41°* juin 1828 et 12 mars 1831, le réglement d’admi-

unistration publique du 26 oct. 1849, la loi du & févr. 1850 et la loi du 24 mai

. 1872;

ConsIDERANT que la demande introduite par Girodet devant le tribu-
nal civil de Dijon et portée ensuite-par !uf devant la Cour d'appet de
la méme ville, tendait & faire condamner Morizot, alors instituteur pu-
blic & Viévigne, & 2,000 francs de dommages-intérdts pour avoir, dans
son enseignement aux ‘enfants des deux sexes qui fréquentaient I'école
dirigée par cet instituteur, commis des fautes lourdes de nature a en-
gager gravement sa responsabilité; qu'en appel. comme en premiere
instance. le demandeur maintenait, avee offre de preave, que Morizot
avait, entre autres propos, fenu en classe, devant ses éléves, les propos
suivants : 10 les soldats frangais sont des voyous et des laches; 2° les
Allemandq ont bien fait, en 1870, de tuer les enfants au berceau;
3° ceux qui croient en Dicu sont des imbéciles; 40 il ne faut pas se con-
fesser au curé, mais a ceux auxquels on a fait tort; 5 e bon Dieu, c'est
un porte-monnaie bien garni; 601l n’y a pas de différence entre 'homme
¢t la vache, car ils ont une queue tous les deux; ,

Cons. que de tels propos, en supposant qu'ils aient été tenus, ne sau-
raient étre considérés comme se rattachant, & un.titre guelconque, 2
I'enseignement que l'iostituteur a mission de donner & ses éléves ; que
le premier est un outrage & 'armée et le deuxiéme l'apologie d'un fait
qualifi¢ crime par la loi; qu'en termes grossiers et injurieux le trei-
siéme, le quatriéme et le cinquidéme sont la violation caractérisée du
prineipe de la neutralité scolaire en matiére religieuse et une atte'nte
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grave au droit d’éducation des parents; que, tel qu’il est énoncé, le
dernier semble, enfin, n'étre que 'expression d'une pensée obscéne;

Cons., dés lors, que le fait de les avoir tenus dans les circonstances
ci-dessus spécifiées, constituerait, il était établi; une faute personnelle
2 Morizot et se détachant de ses fonctions d'insfituteur;

Cons , d'autre part, que l'exercice éventuel de l'action disciplinaire
par l'autorité universifaire ne saurait mettre obstacle a 'action du pére
de famille; que, par suite, en rejetant, dans les limites ou elle 1'a faif,
le déclinatoire présenté par le préfet de la Gdte-d'Or, et en ordonnant
qu'il serait, en ce qui concerne les propos ci-dessus articulés, procédé
4 l'enquéte prescrite par son arrét du 11 dée, 1907, la Cour de Dijon n'a
paslésnéconnu les régles de sa compétence;... (Arrété de conflit an-
nuié).
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